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ABSTRACT ..o

CONTRIBUTIONS TO THE HISTORY OF ROMANIAN CULTURE

(THE BRASOV CHRONICLES IN THE 17TH-L8TH CENTURIES)



CUVANT INAINTE

Lucrarea de fatd a fost elaboratd, intr-o forma restransa, cu multi ani in urma, in timpul
studentiei noastre napo — cense. Am fost indemnati sa purcedem la alcatuirea ei de doua imbolduri la
fel de puternice. Primul a fost legat de ambianta universitard clujeana, in spetd de imensul prestigiu
de care se bucura profesorul Pompiliu Teodor, astdzi de pioasa aducere-aminte. O vorba, o observatie,
0 apreciere a sa Tnsemnau pentru noi, studentii, mai mult decat simple formule, insemnau adesea cai
de urmat, subiecte pentru meditatie, directii de cercetare. Profesorul, cu o caldurd umana deosebita,
afland despre scolile bragovene prin care trecusem, ne-a indemnat prin 1975 sa incepem o cercetare
a cronicilor romanesti ale Brasovului, din secolele al XVII-lea si al XVIlI-lea, putin cunoscute, dar
depozitare ale unor valori istorico-literare deosebite. Pompiliu Teodor a fost unul dintre initiatorii
in Romania ai cursului de istoria istoriografiei universale si romanesti, precum si primul titular al
acestui curs la Universitatea ,,Babes-Bolyai”. El publicase in 1970, la Editura Dacia din Cluj, lucrarea
de referintd Evolutia gandirii istorice romanesti si era pe cale sa faureasca o scoala de cercetare in
domeniu, ceea ce s-a si intamplat de-a lungul anilor.

Al doilea imbold venea din legatura noastra spirituald cu Brasovul, unde ne petrecuseram
toata copildria si adolescenta si de care am devenit profund atasati pentru totdeauna. Aceasta afinitate
s-a nascut in mod direct in timpul celor patru ani petrecuti la Colegiul National “Andrei Saguna”,
pe atunci Liceul Teoretic Nr. 1. In ciuda numelui prozaic, adaptat vremurilor, spiritul sagunist pulsa
incd peste tot. Scoala functiona 1n vechea cladire din apropierea Portii Scheilor, din afara zidurilor
cetitii germane, unde incepea de fapt faimosul cartier roméanesc Schei. Inca din anul 1, elevii — carora
profesorii li se mai adresau cu formula magulitoare, dar fireasca altadata, de Domnule elev! — erau
initiati cu notiuni legate de trecutul scolii. Profesorul de germana, Aurel Mailat, la orele de dirigentie
ori cu alte ocazii, ne vorbea, cu sobrietate §i emotie in acelasi timp, despre Brasovul de altddata,
despre prima scoald romaneasca, despre tiparul coresian, despre Baritiu si Saguna, despre pleiada de
elevi si profesori care, de la 1850 incoace, trecuserd prin vestitele scoli, lasandu-si peste tot pecetea
de nesters. Asa am aflat ca noi, elevii din anii '70 ai secolului trecut, calcam pe urma pasilor lui Titu
Maiorescu, Ciprian Porumbescu, Stefan Octavian losif, loan Lupas, Octavian Goga, Sextil Puscariu,
Lucian Blaga si ai atator altora, care facusera gloria culturii romanesti si chiar universale, a Academiei
Romaéne, a marilor universitdti. Sala festiva a liceului, in care mai rasunau parca acordurile operetei
Crai Nou (ce avusese tocmai acolo premiera in 1883) si pe frontispiciul careia tronau cuvintele Litteris
et virtuti, era un loc privilegiat, de ceremonie. Galeria de profesori de-atunci, intre care Spiru Hoidas,
Constantin Cuza sau lon Topolog-Popes — cu, ne transmitea nu numai cunostinte, ci si modele de
atitudini demne. Cel din urma pomenit — profesorul si prozatorul lon Topolog-Popescu — ne-a fost si

diriginte si ne-a onorat constant cu increderea si incurajarile Domniei sale. i exprimam si pe aceasta
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cale un gand de recunostinta.

Brasovul nu avea pe atunci facultati cu profil filologic sau istoric, dar avea un Tnvatdmant
liceal de mare prestigiu, continuator al Scoalelor Centrale Roméane, care, alaturi de scolile Blajului
si de alte cateva asezaminte de la Nasaud, Caransebes sau Beius, erau in secolul al XIX-lea si la
inceputul secolului XX, in lipsa unei universitati romanesti transilvane, inalte lacasuri de cultura si
educatie. Din ele au pornit spre Occident studenti eminenti, care au devenit apoi profesori de prestigiu
ai universitatilor din Iasi si Bucuresti, create la 1860 si, respectiv, 1864. Fireste, aceasta emulatie
spirituala a ,,Brasovului de altddata”, — cum scrisese cu emotie candva Puscariu — , prelungita pana
tarziu, era tulburatoare si presupunea anumite explicatii. Traditia si emulatia nu se ndscuserd ex
abrupto, ci veneau dintr-un trecut indepartat, fascinant pentru noi, elevii, si insuficient descifrat.
Bragovul era martorul si creatorul unor acte de cultura deosebite, unele adevarate premiere in mediul
romanesc. Faptul putea sa se datoreze asezarii geografice deosebite, in centrul spatiului locuit de
romani, in coltul sud — estic al Transilvaniei. Zona, Tara Barsei, era ca un ic transilvan, de influenta
occidentald, impins spre Tara Romaneasca si Moldova. Era, desigur, si influenta benefica a culturii
apusene aduse de colonistii germani in vechiul cadru ro — mano-slav, asezonat la finele secolului al
XIV-lea cu un grup de bolgari (notiune mai mult geografica decat etnica) , purtatori macar in parte
ai unei mentalitati bizantine. Era si rezultatul interferentelor romano-germane, intr-o tara condusa de
o elitd nobiliard maghiara si cuprinsa in Ungaria, dar si al orientarii ferme a Brasovului spre spatiul
extracar — patic. S-a remarcat de timpuriu §i o anumita prosperitate economica a cetdtii Brasovului
(Orasul Coroanei, Kronstadt, desi aceasta etimologie este o adaptare tarzie, cum se va vedea) , de care
s-au contaminat si Scheii. Au mai fost, ca rezultat al prosperitatii si mobilitatii, o preocupare accentuata
pentru prestigiul propriei asezari, o mandrie cuminte pentru ortodoxia si pentru romanitatea lor,
adicd pentru traditie, pentru mostenirea spirituald, pentru cutuma. Este tulburator felul in care acesti
ordsani, atat de moderni prin multe dintre initiativele lor, pretuiesc legea, obiceiul, vechile asezaminte.
Apare la un moment dat o imbinare intre me — dievalism si modernism (iluminism) , intre traditie si
inovatie, care da farmec si personalitate creatiilor bragsovene.

Am sondat partial aceasta lume, cu accent pe cronicile din secolele al XVII-lea si al XVIlI-lea,
cu gandul cd trecutul face parte din viata noastra si ca Intelegerea istoriei culturii este fundamentala
pentru profilul spiritualitdtii actuale. Am beneficiat de sfatul si de sprijinul profesorilor si colegilor
nostri, intre care acad. Virgil Candea, prof. univ. dr. Nicolae Edroiu, membru corespondent al
Academiei Romane, prof. univ. dr. Nicolae Bocsan, prof univ. dr. Alin-Mihai Gherman. Am fost
gazduit, cu rabdare si generozitate, de o serie de institutii, precum Biblioteca Academiei din Bucuresti
si Cluj, Biblioteca Centrala Universitard din Cluj, Arhivele Nationale din Brasov si Cluj. Am fost
inteles si Incurajat mereu de familie. Tuturor le multumesc si le exprim recunostinta.

Autorul

Clyj, 20 octombrie 2002
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LISTA DE PRESCURTARI
1. aiin — Anuarul Institutului de Istorie Nationala (din
Clyj sau Cluj-Sibiu)
aiic — Anuarul Institutului de Istorie din Cluj
3. aiiac — Anuarul Institutului de Istorie si Arheologie din

Cluj-Napoca*

4. aiiai — Anuarul Institutului de Istorie si Arheologie
»A. D. Xenopol” din lasi

5. aiii — Anuarul Institutului de Istorie ,,A. D. Xenopol”
din lasi

6. asui — Analele stiintifice ale Universitatii ,,Al. I. Cuza”
din Iasi

7. beir — Buletinul Comisiei Istorice a Romaniei (aparut
la Valenii de Munte)

8. BOR — Biserica Ortodoxa Romana

riaf — Revista pentru istorie, arheologie si filologie

10. RRH — Revue roumaine d’histoire

11. sai — Studii si articole de istorie

12. SCB — Studii si cercetari de bibliologie

13. SCL — Studii si cercetari de lingvistica

14. SUBB — Studia Universitatis ,,Babes-Bolyai”

15. SUVBB — Studia Universitatum ,,V Babes et I. Bolyai”**

*Lanumerele 1, 2 si 3 este vorba despre aceeasi publicatie periodica, ce apare de-a lungul timpului
cu titlul putin schimbat uneori.

** La numerele 4 s1 5 si la numerele 14 si 15 este vorba de aceeasi publicatie.



CAPITOLUL 1

ISTORIOGRAFIA PROBLEMEI

Cronicile romanesti ale Brasovului au atras de multe ori atentia unor reputati specialisti in
domeniul istoriei, al istoriei literaturii romane, al istoriei culturii, al vechiului scris romanesc. Totusi,
aceste creatii culturale nu au fost niciodata privite in ansamblul lor, ci au fost tratate doar partial si
receptate cel mai adesea ca valori ale asa-zisei literaturi vechi romanesti. Conform datelor detinute
in prezent, cronicile bragsovene 1n limba romana au fost elaborate in secolele X VII-XIX, dar evul lor
de apogeu si de maxim interes pentru posteritate a fost secolul luminilor. Incercirile cronicaresti din
prima parte a secolului al XIX-lea din Scheii Brasovului sunt marunte tentative epigonice, periferice,
dintr-o epoca 1n care istoriografia romana pasise deja pe calea modernizarii.

Cronica protopopului Vasilie a fost publicata de mai multe ori si in mai multe variante (versiuni)
. O versiune germand autonoma este publicatd la inceputul secolului al XX-lea de catre Friedrich
Wilhelm Seraphin in Quellen zur Geschichte der Stadt Kronstadt..., vol. V!; alte versiuni germane
sunt editate de Nicolae Sulica (care semna si N. N. Statie) in anul 1906 ? (in foarte putine exemplare)
si de Octavian Schiau si Livia Bot in anul 1969 °. Cronica apare pentru prima oara in romaneste in
varianta lui Radu Tempea al II-lea, fiind publicata in 1899 de Sterie Stinghe*.

Aceeasi varianta iese la lumina si in anul 1906, publicata de Nicolae Sulica®, si in 1969 de
Octavian Schiau si Livia Bot®.

Cronica popii Vasilie mai exista in romaneste prin efortul lui Stefan Metes din 1913 7 si, mai
recent, prin publicarea ei in anexele editiei lui Octavian Schiau si Livia Bot ®.

Istoria sfintei besereci a Scheilor Bragovului de Radu Tempea al I1-lea a cunoscut doua editii,

' Fr. W. Seraphin, Chronik von Pope Vasilie (1392-1633) , in ,,Quellen zur Geschichte der Stadt Kronstadt”, vol. V:
Chroniken und Ta — gebiicher, II: 1392-1851, Brasov, 1909, p. I-5./

2 N. N. Statie, Instiintari. Cateva capitole din trecutul romanilor din Scheii Brasovului, Brasov, 1906, p. 71-81 (alaturi
de varianta romaneasca a lui Radu Tempea) .

3 Radu Tempea, Istoria sfintei besereci a Scheilor Bragovului, editie ingrijita, studiu introductiv, indice de nume, glosar,
note de Octavian Schiau si Livia Bot, Bucuresti, Editura pentru Literatura, 1969, p. 186-192.

* Sterie Stinghe, Istoriia bisericei Scheilor Bragsovului (Manuscript de la Radu Tempe) , Brasov, 1899, p. 1-7.

> N. N. Statie, op. cit.

¢ Radu Tempea, op. cit., p. 57-61.

7 Stefan Metes, Cronica popei Vasilie din Scheii Bragsovului (cu note si lamuriri) , in ,,Drum drept”, Vélenii de Munte,
1913, I, nr. 3, p. 175-186.

8 Radu Tempea, op. cit., p. 193-198.
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una scoasa de Sterie Stinghe n 1899 si a doua de Octavian Schiau si Livia Bot Tn 19609.

Codex Kretzulescus a fost publicat o singura data de Em. E. Kretzulescu in anii 1910-1911°.

Anumite Tnsemnari de cronica (atribuite lui Dimitrie Eus — tatievici) nu au fost publicate decat
fragmentar de Nicolae Iorga in 1933!°. Cronica anonima a Brasovului pentru trecutul romanilor din
Schei (alcdtuita n secolul al XIX-lea, dar despre care se credea cd apartine tot veacului al XVIII-lea)
a aparut sub ingrijirea lui N. N. Statie (= N. Sulicd) in 1906'", dar n-a apucat sa fie tiparita si legata
decat in cateva exemplare. Fragmente din aceastd lucrare au mai aparut in ziarul Desteptarea din
Brasov in 1906'.

Insemnirile popii Nicolae Grid au fost publicate in anul 1931 de citre Ion Muslea”®. Unele
din aceste editii sau texte publicate au fost nsotite de scurte comentarii, altele de studii introductive
mai largi. Cronica popii Vasilie se bucura de un asemenea comentariu in Quellen (vol. V p. [-VI)
si in editia data de Stefan Metes. Acest din urma autor face referiri la cadrul istoric al Brasovului,
la traducerile germane ale cronicii, la viata autorului si data scrierii etc. '¥; unele din aprecierile
sale au fost corectate de cercetarile ulterioare. O larga analiza a lucrarii face Nicolae Sulica'®. Acest
autor, dupa o scurta biografie spirituala a cronicarului Vasilie, trece la prezentarea cronicii, pe care
o apreciaza ca lucrare cu ,,caracter familiar” (in sensul cad evidentiaza faptele familiei preotesti a
cronicarului) , desi preotul-autor nu face nici o referire directa la familia sa. Este fixata data scrierii
cronicii, cadrul general transilvan si local bragovean, factorii care, in viziunea lui Nicolae Sulica, au
determinat conceptia istorica a popii Vasilie.

Dupa precizarea acestei conceptii (apreciata ca superioara fata de cea a vechilor analisti) , este
subliniatd valoarea documentara, apoi cea literard a cronicii, Incercandu-se, fara prea mult succes,
integrarea lucrarii in curentul umanismului tarziu. Relevarea unor elemente de metoda istorica este
urmata de mentiunea ca cronica reflecta si realitdtile din Moldova si Tara Roméneasca.

Istoria lui Radu Tempea al II-lea este temeinic analizata de Octavian Schiau si Livia Bot in
prefata'® la editia aparuta in 1969. Dupa prezentarea vietii lui Radu Tempea al I1-lea, editorii releva

izvoarele cronicii, descriu amanuntit manuscrisul i motiveaza, mai ales prin referiri la prima editie,

® Em. E. Kretzulescu, Codex Kretzulescus, I-III, in RIAF, 1910, vol. X1, partea I, p. 17-36; 1910, vol. XI, partea a II-a,
p- 265-281; 1911, vol. XII, partea I, p. 52-88.

12 Nicolae Torga, insemnari de cronica ale clericilor din Scheii Brasovului, in BCIR, 1933, XII, p. 59-99.

'N. N. Statie, op. cit. (lucrarea propriu-zisa, fara anexe) .

12 Tdem, Pagini din trecut, in ziarul ,,Desteptarea”, Brasov, 1906, 11, nr. 1-6, 8.

13 Ton Muslea, insemnirile popii Nicolae Grid despre Scheii de altadata si biserica lor, in ,,Tara Barsei”, 1931, III, nr. 4,
p. 341-352.

14 Stefan Metes, op. cit., p. 165-175.

15 Nicolae Sulica, Cronica protopopului Vasilie din Bragov, Sibiu, 1943 (extras din AIIN, 1943-1944, IX) , p. 331-343.

16 Radu Tempea, op. cit., p. 5-47.



necesitatea unei noi editii. In continuare, este trecutd in revista istoriografia problemei, ficandu-
se si trimiteri la autorii care au avut in atentie, de-a lungul timpului, Istoria lui Radu Tempea al
II-lea. Se analizeaza apoi, cu largi comentarii despre istoria celor trei Tari Roméane, cu sublinierea
unor semnificatii mai adanci, continutul lucrarii: preotii si dragostea lor pentru invatitura, daniile
domnilor romani ex — tracarpatici, rezistenta in fata presiunilor catolicismului, versurile aspre despre
vladica Atanasie Anghel, relatiile romanilor din Schei cu sasii, ,,galcevile” dintre preoti etc.

In finalul prefetei, este relevati valoarea documentari a Istoriei si mai ales arta literara a
cronicarului Radu Tempea al II-lea (descrierea, dialogul, figurile de stil, limba etc.) .

Codex Kretzulescus, in forma sa unitara, a fost prezentat, pe scurt, doar o singurd data de
catre editorul sau Em. E. Kretzulescu'’, care se refera la provenienta si alcatuirea manuscrisului, la
continutul sau eterogen, la calitatea de copist a lui Simeon Hiara si la cea de autor a lui Radu Duma
si la alte aspecte. Specialistii care s-au pronuntat ulterior despre aceasta lucrare n-au mai preluat-o
in ansamblu, ci au atomizat anumite parti din ea, mai ales cea privind Razboiul Ruso-Turc din 1768-
17748,

Cronica atribuita incert de Nicolae lorga lui Dimitrie Eustatievici cunoaste o scurta prezentare
facuta de marele istoric, prezentare care preceda cele cateva fragmente publicate in Buletinul Comisiei
Istorice a Romaniei'. Nicolae lorga descrie manuscrisul ce contine lucrarea, precizeaza data alcatuirii
ei (1780-1782) , motiveaza, destul de neconvingator, paternitatea lui Dimitrie Eustatievici asupra
textului, face observatii legate de continutul cronicii, de valoarea sa istorica etc.

Cronica anonima a Brasovului... (tiparita in 1906, dar nelegata si ramasa aproape necunoscuta)
s-a bucurat doar de cateva observatii facute de editorul sau (N. N. Statie) in notele textului intitulat
Instiintari... si pe 1anga fragmentele publicate in ziarul Desteptarea. Nicolae Iorga nu a cunoscut acest
text, datat gresit de editor ca fiind de la ,,finea veacului X VIII"?.

Alte referiri la cronicile romanesti din Scheii Brasovului, in lucrari de istoriografie, au facut
Ioan Lupas si loachim Craciun. loan Lupas?®, in lucrarea Cronicari si istorici romani din Transilvania
(1941) , are cateva aprecieri asupra genezei scrisului istoric transilvanean in limba romana la Brasov si
gaseste ca insemnarile popii Vasilie sunt de interes ,,local si familial”, dar pun in lumina si ,,framantari
sufletesti de ordin general”. Se subliniaza ca Istoria lui Radu Tempea al Il-lea face trecerea de la
istoriografia simpla, narativd, cronicareasca la aceea pragmaticd documentard, relevan — du-se

valoarea deosebita de izvor istoric a lucrarii.

7 Em. E. Kretzulescu, op. cit., 1910, vol. XI, partea I, p. 17-23; 1910, vol. X1, partea a II-a, p. 265-266.

18 Ex.: Ioachim Craciun, Cronicile roméanesti ale Transilvaniei si Banatului. Consideratii preliminare, in AIIC, 1958-
1959, vol. I-11, p. 134.

1 Nicolae Torga, op. cit., p. 59-64.

20 N. N. Statie, fnstiin;éri..., passim; idem, Pagini din trecut, passim.

2l Joan Lupas, Cronicari si istorici romani din Transilvania, ed. a II-a, Craiova, 1941, p. X-XII, XV-XVII.
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Ioachim Craciun??, in studiul Cronicile roméanesti ale Transilvaniei si Banatului, face scurte
prezentdri, cu trimiteri la editii si bibliografie, ale tuturor cronicilor romanesti bragsovene. Cronica
protopopului Vasilie este apreciata ca prima lucrare istoriografica in limba roména din Transilvania;
este subliniata semnificatia titlului, se fac referiri la continut, la manuscrise, la biografia intelectuala a
autorului. Istoria lui Radu Tempea al II-lea este prezentatd mai ales din perspectiva confesionalizanta,
ca o lucrare anticatolicd; este analizat continutul, se precizeaza data scrierii lucrarii (17161742) , iar in
final se dau date despre viata si activitatea autorului.

Din Codex Kretzulescus sunt consemnate doar doua fragmente: istoria Razboiului Ruso-Turc
din 1768-1774 si cronica Tarii Ardealului, dandu-se amanunte despre izvoare, manuscris, autor si
copist. Tot referiri legate de continutul si forma manuscrisului se fac si in ceea ce priveste Cronica
anonimd a Brasovului...; despre aceasta din urma lucrare este pastratd afirmatia eronata a lui N.
N. Statie privind datarea manuscrisului. In sfarsit, Cronica atribuita lui Dimitrie Eustatievici este
receptata numai dupd fragmentele restranse publicate de Nicolae lorga, de aceea se mentine si
intervalul 1512-1783, necorespunzator cronologiei evenimentelor din lucrare.

In general, aceleasi date, mai restranse insa si cu accent pe manuscrise (cu referiri la editii si
studii) , se dau tot de catre loachim Craciun, in lucrarea (scrisa impreuna cu Aurora Ilies) Repertoriul
manuscriselor de cronici interne. Sec. XV-XVIII*. O insemnata prezentare a partilor de istorie
universala din cronicile Scheilor, insotita de valoroase aprecieri si de raportari la cadrul istoriografic
general romanesc, a facut si Paul Cernovodeanu®. Relativ recent, profesorul N. A. Ursu de la Iasi,
cu eruditia si acribia-i bine cunoscute, a readus 1n atentie anumite chestiuni legate de paternitatea si
filiatia cronicilor brasovene din secolele al XVIII-lea si al XIX-lea®.

De asemenea, istoriografia romaneasca a Brasovului s-a aflat si in atentia lucrarilor generale
de istoria literaturii sau de istorie propriu-zisa. Nicolae lorga, in Istoria literaturii romane in secolul
al XVIII-lea, s-a referit numai la lucrarea lui Radu Tempea al II-lea?, pentru ca nu cunostea Cronica
protopopului Vasilie, nici Instiintarile publicate in 1906 de N. N. Statie; de asemenea, manuscrisul
Cronicii, pe care in 1933 o va atribui lui Dimitrie Eustatievici, era socotit la aceastd data (pana in

1928) o varianta a Istoriei lui Radu Tempea al 11-lea®’. Nicolae Iorga nu admite ca ar exista insemnari

22 Joachim Créciun, op. cit., p. 129-130, 132-133, 134-136, 138.

2 Joachim Craciun, Aurora Ilies, Repertoriul manuscriselor de cronici interne. Sec. X V-XVIII. Privind istoria Romaniei,
Bucuresti, Editura Academiei, 1963, p. 479.

24 Paul Cernovodeanu, Préoccupations en matiére d’histoire universelle dans I’historiographie roumaine aux XVII-¢ et
XVIII-e siecles, IV, in RRH, 1972, XI, nr. 1, p. 58-75.

2 N. A. Ursu, Un cronicar bragovean necunoscut, din secolul XVIII: Simeon Hars, in AIII, 1992, XXIX, p. 251-268.

26 Nicolae lorga, Istoria literaturii roméane in secolul al XVIII-lea (16881821) , vol. 11, Bucuresti, Editura Didactica si
Pedagogica, 1969, p. 130-134 (editia I a aparut in 1901) .

27 Ibidem, p. 134, nota 14. Manuscrisul amintit de Nicolae lorga aici ca varianta a Istoriei lui Radu Tempea nu este deci



analistice in Schei Tnainte de secolul al XVIII-lea. Dupa cateva referiri la specificul istoriografiei
transilvanene 1n cadrul istoriografiei generale romanesti, marele istoric trece la analiza continutului
cronicii, punand accentul pe epoca unirii romanilor ardeleni cu biserica Romei.

Sextil Puscariu®® se ocupa si el, in Istoria literaturii romane, de istoriografia brasoveana,
in cadrul céreia subliniaza mai ales valoarea lucrarii protopopului Vasilie si a celei scrise de Radu
Tempea al II-lea. Sunt relevate calitatea deosebitd a primei cronici de a fi scrisa in limba romana,
precum si accentele energice de condamnare indreptate de Radu Tempea al [I-lea la adresa unitilor.

Tratatul de istoria literaturii roméane® aminteste doar Cronica popii Vasilie, vorbeste mai pe
larg despre insamnarea istorica a lui Teodor Corbea™ si se opreste mai mult asupra operei lui Radu
Tempea al Il-lea. Este analizat continutul Istoriei si este remarcatd valoarea sa literard si aceea de
document, pentru o epoca fraimantata din istoria romanilor. Se face distinctia intre cronica si istorie,
reliefandu-se superioritatea lucrarii lui Radu Tempea al I1-lea. Sunt prezentate pe scurt si in ansamblu
fragmente din Codex Kretzulescus, impreuna cu Cronica anonimd a Bragovului..., subliniindu — se
continutul eterogen si criticile la adresa ,,feudalismului” si a “regimului habsburgic”. Tratatul prezinta
pe larg viata si opera lui Dimitrie Eustatievici, fara referiri la Cronica, despre care se spune doar ca ,,i
se atribuie” invatatului bragsovean.

George Ivascu®, in lucrarea sa de sinteza asupra literaturii, apreciaza ca Cronica popii Vasilie
imbind localul cu generalul si cd Radu Tempea al Il-lea, prin Istoria sa, pregateste istoriografia
romana ardeleana din a doua jumatate a veacului al XVIII-lea (Scoala Ardeleana) . Alexandru Piru®?,
in sinteza pe care a dedicat-o literaturii romane, nu se opreste decat asupra Istoriei lui Radu Tempea al
II-lea, considerand cu oarecare indreptatire cd celelalte cronici ale Scheilor au o valoare literara foarte
redusa. In ceea ce priveste lucrarea lui Radu Tempea al II-lea, aceasta este apreciati la adevarata sa
valoare din punct de vedere stilistic-estetic, chiar dacd din perspectiva istoriografica e caracterizata
superficial ca o ,,cronica ecleziastica”, scrisa ,,sub forma de anale”.

Tratatul de istorie a Romaniei de la inceputul anilor ‘60 ai secolului al XX-lea® face o scurta

nici manuscrisul vechii cronici a popii Vasilie, cum presupuneau Octavian Schiau si Livia Bot (vezi Radu Tempea, op.
cit., p. 15-16) .

28 Sextil Puscariu, Istoria literaturii roméane. Epoca veche, editia a IIl-a, Sibiu, 1936, p. 112, 190 s. a.

2 Istoria literaturii romane (tratat) , vol. I (1400-1780) , Bucuresti, Editura Academiei, 1964, p. 291-292, 549, 675-677,
701-702, 753-758.

30 Teodor Corbea a ldsat, cum se va vedea mai jos, in preajma anului 1700, o Insimnare despre o solie a fratelui sau,
ceaugul David Corbea. Unii autori inclina sa-i atribuie lui Teodor Corbea si prima parte a Anonimului brancovenesc.

31 George Ivascu, Istoria literaturii roméane, vol. I, Bucuresti, Editura Stiintifica, 1969, p. 268-269.

32 Alexandru Piru, Istoria literaturii roméane de la origini pana la 1830, Bucuresti, Editura Stiintifica si Enciclopedica,
1977, p. 349-351.

3 Istoria Romaniei (tratat) , vol. I1I, Bucuresti, Editura Academiei, 1964, p. 307, 562-563.
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analiza istoriograficad a Cronicii protopopului Vasilie, subliniind imbinarea in ea a localului cu
generalul. Istoria lui Radu Tempea al II-lea apare ca o lucrare polemica fata de unirea cu Roma, iar
autorul ei preocupat de apararea intereselor ortodoxiei si ale romanilor din Schei, de rosturile culturii
si ale invatamantului. Celelalte cronici brasovene sunt doar amintite, acordin — du-li-se aceleasi
semnificatii ca si cele relevate anterior.

Istoriografia romaneasca a Bragovului a mai fost prezentd tangential si in preocuparile
altor cercetatori, care au exprimat felurite puncte de vedere in legatura cu acest capitol de istorie
culturala (multe din aceste puncte de vedere vor fi consemnate pe parcursul lucrarii) . Am dori doar
sa precizam ca, de la opinia sceptica si exclusivista afirmatd in 1923 de Alexandru Lapedatu pana
astazi, s-au facut Insemnate incercari de reconsiderare a scrisului istoric transilvanean, in speta
brasovean, in limba romana. Alexandru Lapedatu, in discursul de receptie la Academia Romana,
arata ca istoriografia ardeleana n-a trecut prin “fazele comune” dezvoltarii istoriografiei romanesti
extracarpatice (anal — cronica — istorie) , ca scrisul istoric din Transilvania se manifesta de la inceput
in forma “erudita si critica” a operelor lui Samuil Micu, Gheorghe Sincai, Petru Maior si lon Budai-
Deleanu. Alexandru Lapedatu mai apreciaza ca lucrdrile istoriografice anterioare celor mentionate
(adica ale Scolii Ardelene) — Cronica popii Vasilie si Istoria lui Radu

Tempea al II-lea — nu au nici o legatura cu operele lui Micu, Sincai, Maior, ca Brasovul a
gravitat mereu spre zona ex — tracarpatica (Tara Roméaneasca si Moldova) si ca deci cronicile lui sunt
redactate in spiritul si dupa modelul cronicilor muntene si moldovene**. Acelasi autor afirma ca Istoria
lui Radu Tempea al II-lea ,,nu depaseste decat prea putin cadrul unui interes local”®. Aceste opinii
ale lui Alexandru Lapedatu au fost in parte corectate de catre unii dintre autorii amintiti mai sus,
dar a mai persistat inca o doza de incertitudine, au mai ramas unele inexactitati, cauzate si de lipsa
unei cercetdri unitare si integrale asupra fenomenului isto — riografic roménesc brasovean. Lucrarea
de fatd incearcd, prin mijloacele puse la indeména astazi de cercetarea istoricd, sa lamureasca unele
aspecte legate de geneza scrisului istoric la Brasov, de filiatia manuscriselor, de continutul textelor,
de conceptia si metoda istorica etc., aspecte menite sd conducad la o viziune de ansamblu asupra
problemei. Prin intermediul cercetarilor noastre am ajuns sd corectdm unele clisee, s emitem noi
ipoteze, aflate pe punctul de a fixa, poate mai ferm, scrisul istoric romanesc bragovean in istoriografia
ardeleana si in istoriografia roméneascd in general. Demersurile viitoare vor veni sa confirme sau sa
infirme unele concluzii ale acestei lucrari, intregind si imbogatind cu noi sugestii un interesant capitol

de istorie culturald romaneasca.

3 Alexandru Lapedatu, Istoriografia roméana ardeleand in legatura cu des — fasurarea vietii politice a neamului roméanesc
de peste Carpati, Bucuresti, 1923, p. 7.
35 Ibidem, p. 8.
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CAPITOLUL 2

GENEZA ISTORIOGRAFIEI TRANSILVANENE iN LIMBA ROMANA iN
MEDIUL CULTURAL BRASOVEAN

2. 1. Cadrul istoric general

Secolul al xvi-lea, mai ales din a doua jumatate a sa, a marcat insemnate transformari de
ordin spiritual, dar si social-economic si politic, in dezvoltarea Tarilor Romane si a Europei Central-
Orientale in general.

Impunerea regimului suzeranitatii otomane efective in Tara Romaneasca si Moldova, rivalitatea
otomano-aus — triaca in Transilvania, slabirea si destramarea Ungariei etc. au accentuat fiscalitatea,
au sporit nesiguranta vietii, au Ingreunat legaturile cu Occidentul. Pe planul politicii interne, luptele
perpetue dintre partidele boieresti si nobiliare pentru succesiunea la tron, pentru impunerea unor
pretendenti ori pentru supunerea tarii fata de una sau alta dintre puterile vecine au avut urmari nefaste,
subminand prestigiul si forta administratiei centrale, secatuind resursele de regenerare.

Transilvania, in urma marii ofensive militare conduse de Soliman Magnificul (Siileyman
Kannuni sau Soliman Legislatorul) si in acord cu tendintele mai vechi de dezvoltare independenta fata
de Regatul Ungariei, 1s1 modifica statutul politic, devenind in 1541 principat autonom sub suzeranitate
otomana. Din acest moment se produce o asimilare sub aspect juridic intre regimul politic extern al
Transilvaniei si cel al Moldovei si Tarii Romanesti, credn — du-se mai serios premisa unor aliante
regionale efective in confruntarea cu puterile rivale din afarad. Suzeranitatea otomana asupra celor
trei tari vecine contine diferente de grad, si nu de tip, chiar dacad Transilvania este cotatd in anumite
perioade cu un regim de cvasiindependenta.

Situatia se complicd Insa sub domnia principelui loan Sigismund — oscilant, lipsit de fermitate
si de experientd politicd, dominat de nobilime — si a mamei sale, Isabella, vreme cand imixtiunea
habsburgica e tot mai insistenta si cand rivalitatile dintre cele doua partide — filoturca si filoaustriacd —
nu mai contenesc. Stefan Bathory, noul principe, ales de dieta in 1571 si confirmat de Poarta, continua
initial politica echivoca a predecesorului sau, pentru a se orienta mai ferm spre Constantinopol dupa
consolidarea situatiei sale si dupa dobandirea si a tronului Poloniei. Un urmas al sau, Sigismund
Bathory, mai mult ambitios decat capabil, avea si se viseze in zadar “restaurator al Daciei”. In acest
timp, Tara Romaneascd, greu apdsatd de presiunea otomand, concentreazd interesul sultanilor si

al slujitorilor acestora, dand posibilitate Moldovei, mai departata de puterea suzerana de la sud de
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Dunare, sa pregateasca revolta condusd de loan-Voda.

Sfarsitul secolului al X V-lea si inceputul celui urmator au stat sub semnul politicii de anvergura
europeana urmate de Mihai Viteazul, crednd Tarilor Romane, cel putin pentru o jumatate de secol, un
statut de exceptie n raport cu Poarta si cu alte puteri vecine. Mihai Viteazul a jucat rolul unui principe
european, angajat in cea mai larga alianta crestind a timpului si actionand in numele celui mai puternic
suveran din regiune — imparatul Rudolf al II-lea. Continuand o veche politica a principilor crestini din
sud-estul si din centrul Europei, Mihai Viteazul a redat tarii sale stralucirea de “poarta a crestinatatii”
si s-a impus 1n constiinta publica drept generalul capabil sa elibereze Constantino — polul. El a intrat
ferm 1n mentalitatea elitei europene, devenind chiar erou al artistilor plastici sau al unor literati de
talia lui Lope de Vega.

Principii calvini din prima parte a secolului al XVII-lea din Transilvania au incercat sa duca
mai departe aceasta politica european. In interior, ei au patronat (uneori doar aparent) o atmosfera
de toleranta si conciliere chiar si fatd de romani, dar urmand in fapt directiile clare ale unei politici de
calvinizare si privilegiere, cu scopul, opus principatului de tip nobiliar, de a-si crea o baza mai larga
de autoritate.

De altfel, inca din a doua jumatate a veacului al XVI-lea, Reforma religioasa se instapanise
tot mai serios in societatea transilvand. In afara cauzelor confesionale, raspandirea Reformei s-ar
putea explica si prin motive politice, mai precis prin tendinta centripeta (anarhicd) a nobilimii, dar si
prin incercarea de delimitare politica a principilor transilvani fatia de Habsburgi. In ambele situatii se
dorea fragmentarea structurilor de autoritate, inclusiv a celor ierarhice apartinatoare bisericii catolice.
Cu toata stdruinta unor fruntasi politici catolici de a sustine, in aliantd cu Sfantul Scaun, vechea
religie (cum a facut Stefan Bathory, care, spre a reechilibra situatia in defavoarea noilor confesiuni
protestante, a sprijinit si biserica ortodoxd) , curentele reformate patrund tot mai adanc in randul
natiunilor “constitutionale” ale Transilvaniei; principatul dobandeste astfel repede si o platforma
ideologicd adecvata existentei de sine stdtdtoare in raport cu Ungaria catolica. Sasii adopta rapid
si in totalitate luteranismul, mai ales sub influenta lui Johannes Hon — terus si Valentin Wagner.
Nobilimea maghiara devine si ea, — dupa o scurta experientd luterand — , in cea mai mare parte,
calvind. Un artizan al acestei optiuni a fost carturarul german transilvanean Gaspar Heltai, la Cluj. O
parte mica dintre ungurii si secuii de rand (mai ales la Cluj, Turda si in scaunul Aries) se orienteaza
spre curentul reformat radical al antitrinitarianismului (unitarianismului) si chiar spre anabaptism, in
forma specifica imprimata acestor culte de episcopul de origine germana locald Francisc David, trecut
si el, ca si principele loan Sigismund, prin patru credinte de-a lungul vietii (catolicism, luteranism,
calvinism, unita — rianism) . Noile credinte aparute prin Reforma sunt recunoscute oficial de dieta
treptat, pana in 1572, cand starile decid sa nu mai accepte alte “inovatii religioase” in viitor.

Contrareforma din secolul al XV-lea, activa si mai bine organizatd dupa Conciliul General
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de la Trento (1545-1563) , a avut anumite succese sub principii Bathoresti (dupad 1571) , fard sa poata
schimba caracterul predominant protestant al privilegiatilor Transilvaniei. Doar secuii au mai pastrat
in mare masura vechea credinta catolica. In ansamblu insi, catolicismul si-a pierdut aproape cu totul
influenta si averile in Transilvania, desfiintdndu-i-se chiar si ierarhia ecleziastica intre anii 1556 si
1716; biserica catolicd va redobandi oarecare forta si autoritate numai dupa cucerirea Transilvaniei de
catre austrieci, o datd cu ofensiva Contrareformei tarzii.

Inci de la finele secolului al XV-lea, regimul de stiri al Transilvaniei luase forma sui-generis
a natiunilor politice. Acestea, desi au o puternica amprenta elitard, social-politicd, isi sporesc mereu
substratul etnic. Vechea stare a nobililor devine acum ,,natiunea nobililor” i, de la un timp, ,,natiunea
maghiara”, locuind pe pdmantul propriu al comitatelor si avand confesiunea proprie calvina (,,religia
de Cluj” sau ,,religia ungarica”) . Sasii au fost din vechime si sunt acum si mai mandri sa faca parte
din natio Saxonum, cu pamantul lor sasesc (Fundus Regius) si cu ,,religia de Sibiu” sau ,,saxonica”.
Secuii sunt si ei ,,natiunea secuiasca”, locuitoare pe ,,pdmantul secuiesc”, cu credinta din vechime,
catolica. Prin urmare, in secolul al XV-lea se statorniceste pentru sute de ani sistemul politic si religios
al Transilvaniei, format din cele trei natiuni recunoscute (maghiarii, secuii §i sasii) si patru ,religii
recepte” (catolica, luterana, calvind, unitariana) .

Romanii, cel mai numeros grup etnic al tarii, si credinta lor ortodoxa nu sunt facuti partasi la
acestregim de “tolerantd”. Ei mostenisera incd din secolele XIII-XIV un statut inferior, de discriminare,
nu neaparat in calitate de romani, ci de ortodocsi, supusi prin cucerire de catre un stat catolic, cu
misiune apostolica. Reforma nu a fost gandita pentru ortodocsi, dar ea putea fi ademenitoare si in
cazul romanilor. Sasii luterani, dar mai ales ungurii calvini, prin unii reprezentanti ai lor, avand
concursul puterii princiare, au incercat sa-i converteasca pe romani si, in anumite locuri, mai ales
in zone unde traiau nobili romani catolici, au si reusit. Pentru scurtd vreme, in a doua jumatate a
secolului al XVI-lea, s-a creat si o ierarhie calvina romaneasca. Dar Reforma nu comunica un mesaj
inteligibil pentru masa ortodoxa in general §i pentru cea romaneasca in special.

Nici autoritatea papald, nici indulgentele, nici fastul prelatilor si al bisericilor, nici celibatul
preotilor, nici vanzarea functiilor bisericesti etc. nu le spuneau nimic romanilor. lar rationalizarea
credintei, renuntarea la traditie, la cultul sfintilor, al mortilor, la icoane si lumanari, la caldele si
lungile ceremonii, mostenite din vechime, erau de neinteles si de neacceptat pentru masa romaneasca.
Ortodoxia, atat de dispretuitd de oficialii Transilvaniei, devenise pentru romani un mod de concepere
si ordonare a vietii, de definire a identitatii, un fel de forma mentis, o marca a etniei lor, numita, de
altminteri, «legea roméaneasca» sau, simplu, «legea». Romanii nu numai ca se defineau prin credinta
rasariteand, dar aceastd credintd era insdsi romanitatea in Transilvania.

Pe de alta parte, tinuti la distanta de putere si de avantajele concivilitatii, romanii duceau o

viata modesta si precard, nu aveau intre ei decat putini stiutori de carte, nu puteau intelege complicatele
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si subtilele dispute teologice. Imobilismul si lipsa privilegiului 1i facuserd conservatori si tematori,
chiar 1n legatura cu modul de pastrare a identitatii lor. “Stricarea legii” era de neconceput, catd vreme
“domnii” lor, nascuti din romani, se pierduserd pentru romani — tate. lar cauza palpabila, vizibila a
acestel Instrdinari era tocmai abaterea de la credinta cea veche. Pe de alta parte, chiar si natiunile
politice erau, de la un timp, precaute, fiindca atragerea, de pilda, la calvinism a romanilor ar fi rasturnat
sistemul politic in vigoare si ar fi conferit romanilor, pe cale religioasa, statutul de grup privilegiat.
Ceea ce ar fi fost o mare primejdie pentru elita subtire conducatoare. Prin urmare, Reforma nu a
reusit decdt sd mai smulga o parte din firava elitd a romanilor, masa populatiei ramanand mai departe
ortodoxa. Prin aceasta, romanii au rimas insa si in afara privilegiului, adica in afara puterii. In vreme
ce vechii privilegiati catolici si-au Intdrit singuri statutul lor de privilegiati si dupa ce au renuntat la
catolicism 1n favoarea confesiunilor protestante, romanii au fost si au ramas marginali, exclusi de
la exercitarea puterii. Pentru romani, “toleranta” nu Tnsemna decat ca ei erau admisi sau rabdati in
tara “pand va tine bunul-plac al cetdtenilor” (usque ad bene — placitum regnicolarum) . Astfel, in
Transilvania secolului al XVI-lea s-a instaurat categoric o lume a ,tolerantei”’, admirata de-atunci
incoace de catre multi, dar era o ,toleranta” a privilegiatilor trecuti la Reforma (si prigoniti in alte
parti) , dar nu o reala toleranta pentru toti, adica si pentru romani. De altminteri, in acel timp, erau de
neconceput democratia si egalitatea etno-confesionala. Stdpanii nu puteau accepta sa-i facd egali cu
sine pe supusii si serbii lor, pe cei care trudeau pentru ei.

Reforma a avut Insa si numeroase aspecte benefice pentru romani, de la influenta unui anumit
pragmatism pand la o activizare a societdtii romanesti si de la accentul pus pe preluarea limbilor
nationale in biserica si cultura, pand la tiparirea primelor carti in romaneste, mai ales la Brasov.
Cantonarea romanilor in traditie si “lege” nu a fost de natura sa impiedice preluarea de catre acestia a
unor sugestii protestante Tn materie de cultura, mai ales ca evolutia Transilvaniei romanesti in veacul
al XVlI-lea atinsese un stadiu ce a creat temeiurile interne ale noilor orizonturi. Conlucrarea dintre
diferitele biserici si autoritatile laice a condus la aparitia si dezvoltarea unor noi centre culturale, mai
ales la curtea princiara si in orase.

Sugestiile umanismului tarziu, venite mai cu seama pe calea studiilor facute de transilvaneni
in Italia, au fertilizat multe sectoare ale vietii spirituale. Se extind scolile in limbile vorbite (nationale
sau vernaculare) la Brasov, Hateg, Caransebes si Lugoj, la Cluj, Targu-Mures, Oradea, Sibiu si Bistrita.
La Clyj se naste in 1579-1581 o universitate (colegiu si seminar) dupa model apusean, patronata, prin
voia lui Stefan Bathory, de iezuiti polonezi si italieni, deci orientata in spirit catolic, si nu protestant,
cum se incercase initial si cum ar fi pretins structura confesionald recunoscuta legal in principat.

Se dezvoltd scrisul in limbile vorbite, proces cultural impus de noile necesitati spirituale,
administrative, comerciale si favorizat de Reforma. Tiparul, cu misiunea de penetrare eficienta si

rapidd a cuvantului scris, se raspandeste in noi centre, precum Clujul, Oradea, Alba-lulia, Abrudul,
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Orastia. Mai vechiul efort tipografic de la Sibiu (incepand din 1528) si Bragsov cunoaste un nou avant;
alaturi de carti in latina ori slavona, se tiparesc acum lucrari n limbile romana (mai ales prin efortul
grupului patronat spiritual de diaconul Coresi la Bragsov) , maghiara (cu precadere in tipografia sasului
Gaspar Heltai la Cluj) si germana (la Sibiu si Brasov).

Pretuirea cartilor, ce reflecta gustul pentru literatura religioasa, juridica, pentru beletristica
ori pentru stiinta epocii, se concretizeazad in valoroase biblioteci, depozitare ale unor noi mentalitati.
Accentuarea sentimentului istoric, noua sensibilitate fatd de trecut, impregnatd de pecetea
umanismului, sunt demonstrate de creatiile istoriografice din a doua parte a veacului al XVI-lea. Pe
langd opere scrise 1n limba latind (insemnarile murale din bisericile de la Sibiu si Brasov, cronicile
lui Mihail Siegierus, Eustatiu Gyulaffy, loan Baranyai Decsi, lucrarile latine ale lui Szamoskdzy etc.)
, istoriografia cunoaste de-acum si cronici in limba maghiara (Gaspar Heltai cu Magyar Kronika;
Istvan Székely cu Chronica az vilagnak jeles dolgairol; Sebastian Borsos cu Chronica az vilagnak lett
dolgairél °. a.) si germani (Ieronim Ostermayer cu Historien s. a.) . In acest mediu multicul — tural
transilvanean, fertilizat de sugestiile umanismului tarziu si aflat in puternice raporturi cu evolutia
Germanielt, a Italiei, a Poloniei, a Ungariei habsburgice si a Tarilor Roméane extracarpatice, se va naste

in prima parte a veacului al XVII-lea si scrisul istoric in limba romana.

2. 2. Cadrul istoriografiei transilvanene in limba roméana: tentative de explicare

a genezei acesteia

Scrisul romanesc transilvanean se inscrie in chip firesc, din mai multe perspective, ca parte
integranti a fenomenului istoriografic general romanesc. In Tarile Romane, geneza scrisului istoric
in forma sa analistica si, foarte curand, cro — nicareasca s-a produs in secolele al XV-lea si al XVI-
lea, in limbile de cultura ale timpului, slavona pentru Tara Romaneasca si Moldova® si latina pentru
Transilvania®’.

Petre P Panaitescu admite ca probabila si pentru Transilvania existenta unor anale si cronici
slavo-romane in secolele al XV-lea si al XVI-lea (analoage cu cele moldovene si muntene) , plecand

de la faptul ca se poate constata, pand in veacul al XVlI-lea, un feudalism romanesc in aceasta tara,

3¢ Vezi, recent, Stefan Andreescu, Istoria romanilor: cronicari, misionari, ctitori (sec. XV-XVII) , Bucuresti, 1997, p.
11-152.

37 Joachim Créaciun, Cronicile roménesti ale Transilvaniei si Banatului. Consideratii preliminare, in AIIC, 1958-1959,
vol. I-I1, p. 126. in Moldova, istoriografia romaneasca in limba slavond se afirma definitiv in secolul al XV-lea, in
legatura cu epoca eroicd patronata de figura centrald a lui Stefan cel Mare. In Tara Romaneasca, literatura istorica in
slavona se statorniceste deplin in veacul al XVI-lea, pentru ca secolul al XV-lea a insemnat o vreme de instabilitate
politicd, defavorizanta pentru inflorirea culturii (vezi P. P Panaitescu, Inceputurile istoriografiei in Tara Romaneasca, in

SMIM, 1962, vol. V, p. 202, 251) .



